Beitrage aus der Statistik

Wohnen in Deutschland im Spiegel von Mikrozensus

und EU-SILC*

Eine Gegenuberstellung zweier amtlicher Haushaltsbefragungen

Dipl.-Soz. Britta Heiles, Dr. Christina Wibbeke

Sowohl der Mikrozensus als auch die deutsche ,European Union Statistics on Income and
Living Conditions* (EU-SILC) zielen darauf ab, bevolkerungsreprasentative Daten Uber die
Lebensbedingungen der Menschen in Deutschland zu gewinnen. Dazu erheben beide amt-
lichen Haushaltsbefragungen auch Informationen zu den Wohnverhaltnissen. Worin sich
diese Datenangebote inhaltlich und methodisch voneinander unterscheiden, soll der vor-
liegende Beitrag in den GrundzUgen aufzeigen. Zu Beginn werden Konzept und metho-
disches Design der beiden Erhebungen im Uberblick dargestellt. Darauf aufbauend folgt
ein Vergleich der jeweiligen Fragenprogramme zum Thema ,Wohnen*. Im letzten Teil wer-
den spezifische Charakteristika beider Datengrundlagen anhand ausgewahlter Ergebnisse
veranschaulicht: Dargestellt werden Befunde zur Verbreitung von Wohneigentum und zur
Wohnkostenbelastung. Dabei wird gezeigt, dass die Ergebnisse von Mikrozensus und EU-
SILC aus methodischen Grtunden nur bedingt miteinander vergleichbar sind und der Teufel
bei der Interpretation bestimmter Indikatoren oft im Detail steckt.

Steckbriefe: das Wichtigste zu Mikrozensus

und EU-SILC in aller Kiirze

Auch wenn sich beide Erhebungen in ihrem The-
menspektrum &hneln, unterscheiden sie sich doch

zu Einkommen, Altersvorsorge, Kindertagesbe-
treuung, Schule, Studium, Aus- und Weiterbildung,
Beruf, Erwerbsbeteiligung, Erwerbstatigkeit, Ar-
beitssuche und Wohnsitz. Da die Arbeitskraftestich-

wesentlich in Konzept, Methodik und den inhalt-
lichen Schwerpunktsetzungen voneinander. Zu-
dem sind ihre Fragenprogramme auch an den Stel-
len, an denen sie sich inhaltlich decken, (noch) nicht
vollstdndig harmonisiert, sodass direkte Ergebnis-
vergleiche oft schwierig sind." Einen ersten Uber-
blick Uber die wichtigsten Differenzen vermittelt die
Gegenuberstellung der Steckbriefe beider Befra-
gungen in Abbildung 1.

Hauptaufgabe des Mikrozensus ist es, Politik, Ver-
waltung und Wissenschaft zentrale sozio6konomi-
sche Strukturdaten fur Deutschland in tiefer fach-
licher und regionaler Gliederung zur Verfligung zu
stellen.? Dies umfasst zum einen Daten Uber die Be-
vOlkerungsstruktur, darunter differenzierte Anga-
ben zum Migrationshintergrund und zu den Haus-
halts- und Familienzusammenhéngen. Zum anderen
bietet der Mikrozensus vielféltige Daten zur wirt-
schaftlichen und sozialen Lage der Bevolkerung:
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probe der Europaischen Union (EU) in den Mikro-
zensus integriert ist, bilden arbeitsmarktbezogene
Fragen einen besonderen Schwerpunkt. So speist
sich aus den Daten des Mikrozensus (und aus de-
nen der Bundesagentur fur Arbeit) die amtliche Ar-
beitsmarktstatistik, weshalb diese Erhebung fur die
Arbeitsmarktbeobachtung in Deutschland eine wich-
tige Rolle spielt. Das jahrliche Standardprogramm
des Mikrozensus wird erganzt durch wechseln-

* Der Beitrag basiert auf dem Vortrag ,Wohnen
in Deutschland. Amtliche Statistiken im Uber-
blick® von Elisabeth Seitz, Britta Heiles und
Dr. Christina Wibbeke auf den StatistikTagen
Bamberg|Furth 2017 (s. ,Bayern in Zahlen®
Heft 09/2017). Dort wurden neben den beiden
hier beschriebenen Datengrundlagen auch die
Bautatigkeitsstatistiken als weitere wichtige
Datenquelle zum Thema ,Wohnen“ vorgestellt.

643

2

Dies wird sich aller-
dings ab 2020 andern,
da dann Mikrozensus,
EU-SILC und die
,Befragung Uber die
private Nutzung von
Informations- und Kom-
munikationstechnolo-
gien* (IKT-Erhebung)
als eine gemeinsame,
integrierte Erhebung
durchgefiihrt werden.

Vgl. Luttinger/
Riede 1997.



644

Zu den an EU-SILC
teilnehmenden
Nicht-EU-Mitgliedern
gehoren Island,
Norwegen, Schweiz,
Turkei, Serbien und
Mazedonien.

Laut Auskunft der
Europaischen Kom-
mission ,(...) wurden
Deutschland fir den
Forderzeitraum 2014
bis 2020 insgesamt
27,87 Milliarden Euro
an ESIF-Mitteln zuge-
wiesen. EinschlieB-

lich des nationalen
Mindestbeitrags von
16,7 Milliarden Euro
steht Deutschland ein
Gesamtbudget in Hohe
von 44,58 Milliarden
Euro fiir Investitionen in
Bereichen wie Wettbe-
werbsfahigkeit kleiner
und mittelstandischer
Unternehmen, soziale
Eingliederung, For-
schung und Innovation
sowie Energieeffizienz
und Umwelt zur Verfi-
gung*“ (Quelle: http://
ec.europa.eu/regional_
policy/sources/policy/
what/investment-policy/
esif-country-factsheet/
esi_funds_country_
factsheet_de_de.pdf,
zuletzt heruntergeladen
am 21.09.2017).
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de Zusatzmodule unter anderem zu den Themen
,Pendlerverhalten”, ,Gesundheit“ und ,Wohnsituati-
on*, die jeweils nur alle vier Jahre erhoben werden.
Seinen besonderen Stellenwert fur Politik und Wis-
senschaft verdankt der Mikrozensus insbesondere
seiner GrdBe: Er ist Europas gréBte jahrliche Haus-
haltsbefragung mit einem Stichprobenumfang von
einem Prozent der Bevdlkerung Deutschlands. Be-
fragt werden jahrlich rund 830 000 Personen in etwa
370000 privaten Haushalten und Gemeinschafts-
unterklnften. Fur einen GroBteil der Fragen besteht
Auskunftspflicht, sodass systematische Antwortaus-
falle und die damit verbundene Selektivitat der Stich-
probe besonders gering sind. Der Mikrozensus gilt
daher als eine relativ gute Zufallsstichprobe und
er liefert vergleichsweise verlassliche Daten auch
fur diejenigen Personengruppen, die in freiwilligen
Haushaltsbefragungen typischerweise nur schwer
erreicht werden kénnen (z. B. Selbststandige und Al-
leinerziehende). Wegen seiner betréchtlichen Stich-
probengréBe und der geringen Selektivitat besitzt
er groBe Bedeutung flur die Vorbereitung, Durchfih-
rung, Hochrechnung und Kontrolle vieler amtlicher
und nichtamtlicher Stichprobenerhebungen. Zudem
erlaubt er regionale Auswertungen, die in Bayern
bis hinunter zu den 22 ,regionalen Anpassungs-
schichten® (Einheiten von durchschnittlich unge-
fahr 500 000 Einwohnern) und in anderen Bundes-
landern sogar bis auf Kreisebene mdéglich sind. Der
Mikrozensus wird seit 1957 erhoben. Er ist als rotie-
rendes 4-Jahres-Panel angelegt, bei dem jedes Jahr
ein Viertel der Stichprobe durch ein neues Viertel er-
setzt wird, sodass fUr jedes Rotationsviertel ein maxi-
mal vierjahriger Langsschnitt gebildet werden kann.

Wahrend der Mikrozensus belastbare Strukturdaten
fur Deutschland in hoher fachlicher und regionaler
Differenzierung bietet, richtet die Erhebung EU-SILC
den Fokus auf Europa: Ihr Datenangebot umfasst
europaweit harmonisierte statistische Informatio-
nen zur Einkommenslage und den Lebensbedin-
gungen der Menschen in den Mitgliedstaaten der
EU. Landervergleichende Analysen sind fur alle EU-
Staaten sowie einige Nicht-EU-Staaten® mdglich - je
nach Erhebungsjahr fur bis zu 34 Lander. Einen be-
sonderen Schwerpunkt bildet die Erfassung von Ar-
mut und sozialer Ausgrenzung. So griindet die hohe
politische Bedeutung dieser amtlichen Statistik insbe-

sondere in ihrer Rolle als Datenlieferant fur die Mes-
sung des Fortschritts der EU-Mitgliedstaaten bei der
Bekampfung von Armut und sozialer Ausgrenzung —
eines der funf Kernziele der ,Europa 2020“-Stra-
tegie. Gestarkt wird ihr politischer Stellenwert da-
durch, dass ihre Armutsindikatoren kunftig auch re-
levant sein werden fur die Verteilung der Mittel aus
den Europdischen Struktur- und Investitionsfonds
(ESI-Fonds), aus denen allein an Deutschland inner-
halb einer siebenjahrigen Forderperiode Gelder in
zweistelliger Milliardenhdhe flieBen.* Aus wissen-
schaftlicher Sicht bedeutsam ist, dass EU-SILC die
Umsetzung mehrdimensionaler Untersuchungsan-
satze bei der Analyse von Armut oder sozialer Un-
gleichheit erlaubt. So umfasst das Spektrum ihrer
Themen neben der sehr detaillierten Abfrage des Ein-
kommens auch materielle Deprivation, Bildung, Ar-
beitsmarktbeteiligung, Kinderbetreuung, soziale und
kulturelle Teilhabe, Gesundheit und Wohnen. Jahrlich
wechselnde Zusatzmodule ergénzen wie beim Mikro-
zensus das jahrliche Standardfragenprogramm. Mit
rund 13 000 befragten Haushalten pro Jahr erreicht
EU-SILC in Deutschland nur ein DreiBigstel der Gro-
Be des Mikrozensus und kann daher nicht flr regio-
nale Analysen unterhalb der Ebene der Bundeslan-
der verwendet werden. Private Haushalte nehmen an
EU-SILC freiwillig teil und erhalten dafur eine Geld-
pramie. Die daraus resultierenden methodischen Ef-
fekte sind ambivalent: Einerseits ist anzunehmen,
dass Haushalte, die sich freiwillig zur Teilnahme ent-
schlieBen und daflir auch finanziell belohnt werden,
selbst starker an der Qualitat ihrer Angaben interes-
siert sind als das bei Auskunftspflichtigen im Mit-
tel der Fall sein durfte. In dieser Hinsicht kénnte die
Datenqualitat somit besser sein. Andererseits leidet
EU-SILC wie alle freiwilligen Befragungen unter Ver-
zerrungen durch hohe systematische Antwortausfalle
bei speziellen Bevdlkerungsgruppen, wie z. B. Selbst-
standigen, Studierenden, Auslandern, Haushalten
mit niedrigem oder hohem Einkommen, Jingeren
und Personen mit niedriger oder mittlerer Bildung.
EU-SILC weicht aufgrund dieser Ausfélle (,Unit-Non-
response”) vom lIdeal einer perfekten Zufallsstich-
probe deutlich ab. Anders als der Mikrozensus kann
EU-SILC nicht auf eine sehr lange Tradition zurtckbli-
cken: In Europa wird sie seit 2003 und in Deutschland
seit 2005 erhoben. Wie der Mikrozensus ist auch sie
als rotierendes 4-Jahres-Panel konstruiert.
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Abb. 1
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Gegenliberstellung der Erhebungen ,,Mikrozensus“ und ,,EU-SILC“

-m

Zweck bevélkerungsreprasentative Daten fur EU-weit vergleichbare Daten zu
Deutschland in tiefer fachlicher und Einkommen und

regionaler Gliederung zu:

*  Bevolkerungsstruktur

¢ wirtschaftlicher und sozialer Lage

der Bevélkerung
e Bildung
e Arbeitsmarkt

Stichprobenumfang jahrliche Befragung von 1 % der
Bevolkerung in Deutschland
(rund 370.000 Haushalte)

Grad der Freiwilligkeit  Auskunftspflicht
der Teilnahme fur einen GroBteil der Fragen

* sehr geringe Selektivitat

Lebensbedingungen privater Haushalte
mit den Schwerpunkten:

*  Armut, soziale Ausgrenzung
* soziale Ungleichheit

jahrliche Befragung von ca. 0,033 %
der Bevolkerung in Deutschland
(rund 13.000 Haushalte)

freiwillige Teilnahme
(Geldpramien)

* Annahme: tendenziell hdhere Qualitat

— daher relativ gute Zufallsstichprobe der Angaben

Geographische Deutschland
Abdeckung Themenbereich ,Arbeitsmarkt*:
alle EU-Staaten

* aber systematisch erhéhter Unit-
Nonresponse in bestimmten
Bevélkerungsgruppen
— daher Abweichungen vom Ideal

der Zufallsstichprobe

alle EU-Staaten
+ einige Nicht-EU-Staaten
- bis zu 34 Lander

Regionale kleinrdumige Daten auf Ebene der kleinste Einheit: Bundeslander
Ergebnisse Lregionalen Anpassungsschichten®
(Einheiten von @ 500.000 Einwohnern)

in Bayern;
in anderen Bundeslandern bis
auf Kreisebene

Startjahr 1957

Langsschnitt rotierendes 4-Jahres-Panel
Jahrliches nur wenige Angaben zum
Fragenprogramm Thema ,Wohnen*
Zusatzmodule * seit 1998 alle 4 Jahre

zu den Wohn- * letzte Befragung 2014
bedingungen * mit Auskunftspflicht

Fragenprogramme zum Thema ,,Wohnen“: Ver-
gleich zwischen Mikrozensus-Zusatzerhebung
2014 und jahrlichem EU-SILC-Programm

Um die Erhebungsinhalte beider Datensatze zum
Thema ,Wohnen® miteinander zu vergleichen, wird
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2003 (Deutschland: 2005)
rotierendes 4-Jahres-Panel

umfangreiche Angaben zum
Thema ,Wohnen*;

Schwerpunkt: Wohnqualitat,
wohnbezogene Belastungen

* 2007 und 2012
» 2018: Wohnungsnot
* freiwillig

beim Mikrozensus auf die Zusatzerhebung zur
Wohnsituation zurtickgegriffen. Diese wird seit 1998
alle vier Jahre mit Auskunftspflicht erhoben, zuletzt
im Jahr 2014. Grund fur den Ruckgriff auf die Zu-
satzerhebung ist, dass Befragte im jahrlichen Stan-
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Hiar wird untersohic-
dan nach Farnhei-
zung, Slook-Zaniral-
heizung, Elagenhsi-
zung oder Einzal-f
Mahrmaumcden.
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dardprogramm des Mikrozensus nur sshr wenige
Informationen zu ihren Wohnverhahnissen ange-
ben missen. Durch die Zusatzerhebung ,Wohnsitu-
ation® werden die als Totalzdhlung durchgeflihrien
amtlichen Gebdude- und Wohnungszahlungen er
ganzt und akwalisiert. Dabei werden neben Daten
zum Bestand und zur Struktur der Wiohnungen und
Wohngebude auch Informationen zur Wohnsituati-
on von Haushalten erhoben.

Bei EU-SILC nimmt das Thema Wohnen" auch im
j@hrlichen Fragenprogramm relativ breftzn Raum ein.
Da die Ernebung auf die Erfassung der Lebensbedin-
gungen ausgerichtet ist, stehen im Themenbereich
~Nohnen* vor allem die Qualitat der Wohnbedin-
gungen und die mit dem Wohnen zusammenhan-
genden Belasngen im Vordergrund. Betrachtet wird
im Folgenden nur das EU-SILC-Standardprogramm;
dagegen bleiben die in den Jahren 2007 und 2012
erhobenen EU-SILC-Zusatzmodule zu den Wohnbe-
dingungen sowie das fur 2018 geplante Zusatzmo-
dul zur Wohnungsnot aufier Acht.

Die Schnittmenge der beiden Fragenprogramme bil-
den vor allem grundlegende Strukturinformationen

Abb. 2
Daten zum Thema Wohnen

Nur im Mikrozensus
*  Beheizung der Wohnraume:
Beheizungs- und Enengieart
* st die gemietete Wohnung eine
Eigentumswohnung?

* Warmwassenersorgung: Enengieart

* Gebaudeart

* Baualergruppe
* Einzugsjahr des Haushalts

(vgl. Abbildung 2). Dazu gehdren die Gebaudegrd-
Be (gemessen an der Anzahl der Wohnungen), die
Baualersgruppe, das Einzugsjahr des Haushalts, die
MNutzung der Wohnung als Eigentimer, Hauptmieter
oder Untermieter und die Flache der gesamten Woh-
nung in Quadratmetern. Zusatzlich werden in beiden
Befragungen die Wohnkostzn von Mistern erfasst: die
MNettokaltrmiete sowie die kalten und warmen Meben-
kosten. Zu den Kalten Nebenkosten oder Betriebskos-
ten zahlen u.a. Betrage fur Wasser, Abwasserbesei-
tigung, Muollabfuhr, Hausmeister, Hausverwaliung,
Kabelanschluss und dffentiche Lasten wie Grund-
steuer oder Gebdudeversicherungen. Die warmen
MNebenkosten beinhalten die Kosten oder Umlagen
fir Heizung und Warmwasserbersitung. Zusartzlich
erhebt EU-SILC im Rahmen der Wohnkosten auch
die Stromkasten flr die Beleuchtung und den Betrieb
von Elekirogeraten in der eigenen Wohnung. Der Mi-
krozensus klammen diese Ausgaben hingegen aus.

Exklusiv nur im Mikrozensus-Zusatzmodul wird nach
der Beheizungsan der Wohnraume® sowie der da-
fur eingesetzien Energieart(en) gefragt. Letziere wer-
den analog auch fur die Warmwasserversargung er-
hoben. Ebenfalls eine nur im Mikrozensus gestelite

Nur in EU-SILC
+ wohnbezogene Sozialleistungen
+ Anzahl der Wohn- und Schlafriume
* Mangel in der Wohnung / dem Haus
+ Beeintrachtigungen im Wohnumfeld
+ materielle Belastungen und Entbehrungen

+ sanitare Ausstattung der Wohnung |
des Hauses

In beiden Erhebungen

* GebaudegroBe (Anzahl der Wohnungen im Gebaude klassiert)

* Nutzung der Wohnung als Eigentimer, Hauptmieter oder Untermieter

+ Fache der gesamten Wohnung in Quadratmetern
* nur fir Mieter: Nettokaltmiete, kalte und warme Nebenkosten
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Frage lautet, ob es sich bei der vom Haushalt gemie-

teten Wohnung um eine Eigentumswohnung handelt.

Umgekehrt erfasst nur EU-SILC Angaben zu fol-

genden Themen:

* Bezug wohnungsbezogener Sozialleistungen:
Dazu gehéren das Wohngeld und die ,Kosten der
Unterkunft® in der Grundsicherung.

e Mangel in der Wohnung oder dem Haus: Hier
wird abgefragt, ob und welche Feuchtigkeits-
schaden es in der selbst bewohnten Wohnung /
dem Haus gibt und ob die Wohnraume ausrei-
chend Tageslicht haben.

* Beeintrachtigungen im Wohnumfeld: Hier geht es
um Beeintrdchtigungen durch Larm, Umweltver-
schmutzung, Kriminalitat, Gewalt und Vandalis-
mus im Wohnumfeld.

* Auf das Wohnen bezogene materielle Belastun-
gen und Entbehrungen: Dazu gehéren z.B. die
Belastung durch Wohnkosten; etwaige Probleme,
die Wohnung angemessen warm zu halten; Zah-
lungsrickstande bei Mietzahlungen, bei der Ruck-
zahlung von Hypotheken oder den Rechnungen
far Strom, Heizkosten oder Wasser.

e Sanitare Ausstattung der Wohnung oder des
Hauses: Hier wird erfragt, ob es in der Wohnung
eine Badewanne oder Dusche sowie eine Toilette
zur alleinigen Nutzung durch den Haushalt gibt.

* Wohnkosten der Wohneigentimer und Baufinan-
zierung: Zu den Wohnkosten von Eigentimern
gehoren die kalten und warmen Betriebskosten,
Hypothekenzinsen und Ausgaben fur die Instand-
haltung der Wohnung oder des Hauses. Berlck-
sichtigt werden nur die tatsdchlichen Kosten, also
keine fiktiven Mietzahlungen. Darlber hinaus wer-
den Angaben zur Baufinanzierung und zur Erb-
pacht erhoben.

Ausgewahlte Ergebnisse zum Thema ,,Wohnen*
Wohneigentiimerquoten 2014

Anhand der Wohneigentimerquote lassen sich die
spezifischen Stérken beider Erhebungen gut aufzei-
gen: Dieser Indikator ist Bestandteil des Veroffentli-
chungsprogramms beider Statistiken, doch nur EU-
SILC bietet hier vergleichbare Werte fur die Lander
Europas und nur der Mikrozensus verlassliche Er-
gebnisse fir die Regionen Bayerns bis hinunter zu
den 22 bayerischen ,,Anpassungsschichten®.
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Beim Blick auf die Europakarte (vgl. Abbildung 3)
wird die Sonderstellung Deutschlands und der
Schweiz deutlich: Nirgendwo sonst war Wohneigen-
tum im Jahr 2014 so wenig verbreitet und der Miet-
wohnungsmarkt umgekehrt so groB. Nur 45% der
Bevdlkerung in der Schweiz und 53 % der Menschen
in Deutschland wohnten demnach in den eigenen
vier Wanden. Im EU-Schnitt (EU-28) lag die Wohnei-
gentimerquote dagegen bei 70%. Umgekehrt lebte
in Rumanien fast die gesamte Bevodlkerung (96 %) im
eigenen Haus oder in der eigenen Wohnung. Auch in
Norwegen mit einer Quote von 84 % und den Ubrigen
Landern Osteuropas mit Quoten von meist deut-
lich Uber 80% besaBen besonders viele Menschen
Wohneigentum. Die hohe Verbreitung des Wohnei-
gentums in Osteuropa wird in der Literatur unter an-
derem auf eine spezifische Entwicklung im Rahmen
der Transformationsprozesse dieser Lander von so-
zialistischen Plan- in kapitalistische Marktwirtschaf-
ten zurlickgefuhrt. So erhielten damals viele Mieter
im Zuge der Privatisierung des staatlichen, kom-
munalen oder genossenschaftlichen Wohnungs-
bestands die Mdglichkeit, ihre eigene Wohnung zu
einem sehr gunstigen Preis zu kaufen.®

Blickt man auf Bayern, zeigt sich ein weiteres, ty-
pisches Muster: In den hochverdichteten Raumen
war Wohneigentum im Jahr 2014 weit weniger ver-
breitet als in den meisten landlichen Gegenden. So
lag die Wohneigentumerquote in der Stadt Minchen
nur bei 25 %, in NUrnberg bei 31 % und in Augsburg
bei 34%. Aber auch im Speckgurtel um Munchen
und in der Alpenregion wohnten nur relativ weni-
ge Menschen in den eigenen vier Wanden. Umge-
kehrt gab es die meisten Wohneigentimer in den
landlichen Teilen Schwabens: In den Landkreisen
Aichach-Friedberg, Augsburg, Dillingen a.d.Donau
und Donau-Ries erreichten die Wohneigentimer-
quoten bayernweit die hdchsten Werte mit durch-
schnittlich rund 65 %.

Auch wenn es die beiden Kartendarstellungen in Ab-
bildung 3 anders suggerieren, messen die Wohnei-
gentiimerquoten aus Mikrozensus und EU-SILC
nicht exakt dasselbe: Die Mikrozensus-Quoten be-
ziehen sich auf Wohnungen und geben jeweils den
Anteil der von Eigentimern bewohnten Wohnungen
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6 Vgl. Noll 2009:
3 und die dort
zitierte Literatur.
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Abb. 3
Wohneigentimerquoten 2014

EU-SILC
Eurcpa

Mikrozensus
Bayerische Anpassungsschichten

y &
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an allen bewohnten Weohnungen an. Die EU-SILC-
Quoten dagegen beziehen sich auf Personen und
bilden jeweils den Anteil der in Wohneigentum le-
benden Personen an der Bevdlkerung ab. Im Ergeb-
nis weist der Mikrozensus fir Deutschland im Jahr
2014 eine Wohneigentimerquote von 46%, EU-
SILC hingegen von 53% aus. In dieser Diskrepanz
spiegelt sich die Tatsache wider, dass eher grébere
Haushalte Wohneigentum besitzen.”

Mietbelastungsquoten 2014

Ahnlich, aber nicht gleich — das gilt auch fir die Miet-
belastungsquoten, welche die amtliche Statistik aus
beiden Erhebungen errechinet und ausweist. Laut Mi-
krozensus wendeten die Haushalte in Deutschland
im Jahr 2014 im Mittel 27,2 % ihres Einkommens fur
die Mietkosten auf, laut EU-SILC waren es dagegen
nur 22,5%. Der Grund fir diese Abweichung liegt
vor allem in der unterschiedlichen Berechnung der
Quoten (vgl. Abbildung 4): Im Mikrozensus wird die
Quote gebildet als Quotient aus Bruttokaltmiete und
Haushaltsnettosinkommen, bei EU-SILC hingegen
als Quotient aus Nettokalmiete und dem verflg-
baren Haushalseinkommen®. Die Bruttokaltmiete
umfasst die Grundmiete sowie alle kalten Betriebs-
kosten wie Wasser, Abwasser oder Mollabfuhr (si-
ehe auch weiter oben). Die Nettokaltmiete beinhal-
tet demgegeniber nur die Grundmiete, sodass der

Abb. 4
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Zahler der EU-SILC-Mietbelastungsquote in der Re-
gel niedriger ausfallt als bei dem entsprechendsn In-
dikator des Mikrozensus.

Auch die Nenner der beiden Quoten unterscheiden
sich: Der Mikrozensus fragt das Haushalisnetioein-
kommen in Klassen ab. Um daraus die Mietbelas-
tungsquote zu berechnen, werden je nach Varian-
te jeweils die untere cder obere Klassengrenze oder
die Klassenmitte verwendet. Im dargesteliten Bei-
spiel ist es die Klassenmitte. In EU-SILC dagegen
wird flr jede Einkommensant der genaue Betrag
abgefragt. Das Haushalsbruttosinkommen  wird
dann durch Aggregation aller Einzeleinkommen des
Haushalts und seiner Mitglieder gebildet und da-
raus das verflgbare Haushaltseinkommen berech-
net. Letzteres ist dabei nicht genau deckungsgleich
mit dem Haushahsnettoeinkommen, denn neben
Steuern und Sozialversicherungsbeitrdgen werden
gemas der Konzeption von Eurostat auch noch re-
gelmafige Vermdgenssteusrn und regelmaBige
Geldtransfers an andere private Haushalte vom Brut-
toeinkommen abgezaogen, um das verflgbare Haus-
haliseinkommen zu erhalten. Diese Abweichungen
in der Berechnung fuhren dazu, dass beide Mietbe-
lastungsquoten nicht unmittelbar mitginander ver-
gleichbar sind.®

Ahnlich, aber nicht gleich: Mietbelastungsquoten 2014 in Mikrozensus und EU-SILC

Mittlere
Mietbelastungsquote 27,2 % 225%
Berechnung der Bruttokalimiete Nettokaltmiele
Mietbelastungsquote Hausha lisnettoeinkommen verfugbares Haushaliseinkommen
Zahler Bruttokaltmiete: Mettokaltmiete:
Grundmiete und kalte Betriebskosten Grundmiete ohne jegliche Nebenkosten
{ohne Heiz- und Warmwasserkosten)
MNenner Haushaltsnettoeinkommen, Verfligbares
erhoben in Klassen: Haushaltseinkommen:
Berechnungsvarianten mit unterer oder Haushaltsnettosinkommen
oberer Klassengrenze oder abzioglich
mit Klassenmitte * regelméifige Vermagenssteuern
hier: Klassenmitte * regelméfige Geldtransfers an
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anden private Haushalte
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Wgl. holl 2009: 3.

Beiden Misthalas-
tungsquoten
gemein ist, dass
wohnungsbezo-
gena Socialkis-
tungen als Ted des
Haushahzginkom-
mans bericksioh-
tigt werdan. Vgl
dazu den Absohnitt
Wohnkostenbelas-
tungsquoten 2015°.
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Wie sehr es bei der Interpretation von Indikatoren
auf deren genaue Berechnungsweise ankommt,
Zeigt auch das folgende Beispiel, auf das Sigismund
(2013) hingewiesen hat. In diesem Fall geht s nicht
um den Vergleich zwischen Mikrozensus und EU-
SILC, sondern um die Gegenlberstellung von zwei
unterschiedlichen Konzepten zur Berechnung der
Wohnkostenbelastung innerhalo von EU-SILC. Das
Augenmerk liegt dabei auf der Art und Weise, wie je-
weils wohnungsbezogene Sozialleistungen berlck-
sichtigt werden, in Deutschland also Wohngeld oder
die ,Kosten der Unterkunft® in der Grundsicherung
{vgl. Abbildung 5).

Die erste Quote (Eurostat-Kennung: ilc_mded01)
definiert diese Sozialleistungen als Teil des verflg-
baren Haushaltseinkommens. Diese Betrachtungs-
weise lasst sich mit der Praxis in Deutschland be-
grinden, wohnungsbezogene Sozialleistungen in
der Regel an den leistungsberechtigten Haushalt und
nicht den Vermieter auszuzahlen, sodass diese So-
zialtransfers dem Haushalt zunéchst als Einkommen
zZur Verfigung stehen. Das zweite Konzept (Eurostat-
Kennung: ilc_lvho08a) setzt dagegen am Zweck der
wohnungsbezogenen Soziallzistungen an, die Wohn-
kosten eines Haushalts zu reduzieren. Quote 1 er

Abb. 5
Wohnkostenbelastung: (liber-)méaBig?

EU-SILC-

rechnet sich daher als Quotient aus Wohnkosten und
verflgbarem Haushaltseinkommen, inklusive woh-
nungsbezogener Sozialleistungen. Bei der 2. Quote
werden dagegen im Zahler die Sozialleistungen von
den Wohnkosten abgezogen. Dafir zahlen diese So-
zZialleistungen dann aber nicht als Haushaltseinkom-
men, sodass sie aus dem verflgbaren Einkommen
im Nenner herausgerachnet werden.

Verdeutlicht werden soll dies anhand des folgenden
Beispiels: Die Wohnkosten eines fiktiven Haushalts
sollen 600 Euro betragen, sein Einkommen 1 200
Euro und die im Rahmen der Grundsicherung ge-
wahrten  Kosten der Unterkunft” 450 Euro. Dann er-
rechnet sich die erste Quote als Quotient aus den
Wohnkosten von 600 Euro, dividiert durch die Sum-
me aus 1 200 Euro (Einkommen) und 450 Euro (, Kos-
ten der Unterkunft®). Daraus ergibt sich eine Waohn-
kostenbelastungsquote von 36%. In der zweiten Va-
riamte werden im Zahler die Kosten der Unterkunft®
in Héhe von 450 Eurc von den Wohnkosten in HG-
he von 600 Euroc abgezogen und im MNenner daflr
nur das eigens Einkommen des Haushalts berlck-
sichtigt. Daraus resultiert eine Belastungsquote von
nur moch 13%. Beide Quoten differieren also vom
Betrag her deutlich, cbwohl die finanzielle Lage des
Haushalts jeweils genau dieselbe ist.

EU-SILC-

Wohnungsbelastungsquote 1

~Vohnungsbezogene Sozialeistungen
sind Einkommen”

Wohnkosten
verfigbares Haushaltseinkommen

600 € Wohnkosten
1200 € Einkommen + 450 € KdU

=36%

arithmetisches Mittel
Belastungsquoten fir D 2015:
armutsgefahrdete Bevdlkerung
51,2%

Gesamtbavalkerung
27,3 %

Wohnungsbelastungsquote 2

+Wohnungsberogene Sozialleistungen
reduzieren die Wohnkosten”

Wohnkosien - Sozialleistungen

verfigbares
Haushaltseinkommen - Sozialleistungen

600 € Wohnkosien - 450 € KdU
1200 € Einkommen

=13%
Median
Belastungsquoten fir D 2015:
amutsgefahrdete Bevilkerung
41,1%

Gesamtbevdlkerung
21,6 %
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Zudem unterscheiden sich beide Quoten auch in
der Mittelwertberechnung: Wéhrend Indikator 1 die
individuellen Belastungsquoten mithilfe des arith-
metischen Mittelwertes zu einer Kennzahl verdich-
tet, verwendet Indikator 2 dafir den Median. Wie
unterschiedlich das Bild ist, das beide Quoten von
der Wohnkostenbelastung in Deutschland zeichnen,
zeigt ein Blick auf die konkreten Zahlen. So weist In-
dikator 1 fur die armutsgefahrdete Bevolkerung® in
Deutschland im Jahr 2015 eine mittlere Wohnkos-
tenbelastung von 51,2% aus, Indikator 2 hingegen
von nur 41,1 % — und dies auf Basis exakt derselben
Befragungsdaten. Auch bezogen auf die Gesamtbe-
vélkerung sind die Unterschiede mit 27,3 % versus
21,6 % noch deutlich erkennbar, wenn auch schwa-
cher ausgepragt, da Haushalte, die Wohngeld oder
,Kosten der Unterkunft“ beziehen, in der Gesamtbe-
vélkerung deutlich weniger ins Gewicht fallen.

Fazit

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Daten-
angebote von Mikrozensus und EU-SILC trotz einiger
gemeinsamer Erhebungsmerkmale sehr deutlich
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voneinander differieren, was Konzeption, Methodik
und Fragenprogramme betrifft. Dabei sind Ergebnis-
vergleiche auch im Bereich der inhaltlichen Schnitt-
menge beider Statistiken oft schwierig: zum einen,
weil Frageformulierungen teilweise voneinander ab-
weichen, zum anderen, weil einige Indikatoren im
Detail unterschiedlich definiert sind und daher trotz
ihrer Ahnlichkeit Unterschiedliches messen.
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Armutsgefahrdet sind
gemaB der Eurostat-
Definition Personen in
Privathaushalten, die mit
weniger als 60 % des
mittleren Einkommens der
gesamten Bevolkerung
auskommen mussen. Als
mittleres Einkommen wird
dabei der Median des
Nettodquivalenzeinkom-
mens herangezogen.

Das Nettoaquivalenzein-
kommen gibt das rech-
nerische Pro-Kopf-Ein-
kommen von Haus-
haltsmitgliedern an. Fir
dessen Berechnung

wird eine bedarfsabhan-
gige Gewichtung (nach
modifizierter OECD-Skala)
vorgenommen: Die erste
Person erhalt ein Gewicht
von 1,0, jede weitere
Person ab 14 Jahren

ein Gewicht von 0,5 und
Kinder unter 14 Jahren
jeweils ein Gewicht von
0,3. Das Nettoaquivalenz-
einkommen ergibt sich
dann als Ergebnis der
Division des Haushalts-
nettoeinkommens durch
die Summe der Gewichte.



